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Neni v poslednich letech zvykem umistovat
déj ¢eskych proz do dalekych zemi. Zatimco
v prvnich letech milénia k sobé strhly pozor-
nost Petra Hulova a jeji mongolska Pamét
moji babicce, sibifské knihy Martina Ry$a-
vého ¢i jihoamerické romany Markéty Pila-
tové, v soucasnosti ¢esti hrdinové resi spise

domidci (& blizka sousedskd) historicka trau-
mata a vztahové propletence. Osvézenim
a vybocenim z fady byl roman Probudim se
na Sibuji Anny Cimy (2018), ktery se ¢dste¢né
odehrava v Japonsku, spolecensky zdvaznéjsi
témata tézkla v cinském romdanu Radky
Denemarkové Hodiny z olova (2018).

Do tohoto kontextu vstupuje Dita Tabor-
ska, ktera — po prézach Malinka (2017) a Bésa
(2018) z doméaciho prostfedi — umistila déj
roménu Cerné jazyky do Tchaj-wanu, zemé
politicky zajimavé, v ¢eské proze vsak dosud
neobjevené. Tentokrat ovSem nejde o zadné
nahliZzeni do mistni kultury prostfednictvim
Ceského vypravéce ¢i hrdiny, konfrontovani
dvou kultur a opatrny vhled od nas ,tam
jinam® Hlavni hrdina s nemocnym ,,¢ernym
jazykem® a vypravél vétsi casti pribéhu je
totiz rovnou Tchajwanec jménem Bao, dalsi
vypravécské perspektivy do romanu prinaseji
¢lenové jeho rodiny, opét Tchajwanci. Hned
na zacatku je tfeba predznamenat, ze Tabor-
ska ¢tvrtym rokem ptisobi na zastupitelském
titadé Ceské republiky v Tchaj-peji, takze jeji
vhled do tchajwanské mentality a rodinného
zivota jakoz i znalost tchajwanskych redlii
jisté nestoji na vodé.

I pres exoti¢nost prostredi jde o prozu sty-
lem, tématem i vystavbou viceméné typickou
pro soucasnou tvorbu. V centru pozornosti
je ptibéh jedné rodiny, kterd se zprvu jevi
byt pomérné standardni: Bao, ministersky
nameéstek, je rozvedeny padesatnik se dvéma
dospélymi détmi, které ovSem kvili pracovni
vytizenosti nevida Casto, s problematickym
vztahem k otci, ktery nedavno zemfel, i k bra-
trovi, s nimz se nevida viibec. Z milenky se
postupné stala kamarddka, déti maji vlastni
zZivoty, kariéra je rozjetd, ale Zivotni uspoko-
jeni — neprekvapivé — neptichazi.

Déj se rozbihd poté, co se Bao dozvi, ze jeho
byvalda manzelka ma rakovinu ve finalnim
stadiu. Dcera otéhotni, syn se snazi zjistit,
k ¢emu doslo mezi otcem a strycem a kam se
podél jeho bratranec. Stard rodinnd tajemstvi
se oteviraji, dochazi k prekvapivym zvratim
a to, co dosud jen tise bublalo pod povrchem,
se probouzi. Pribyvaji vysvétlujici vzpomin-
kové pasaze, ptibyvaji vypravédi, vypravécské
formy a perspektivy, ich-, du- i er-formy se
stfidaji v ¢im dal rychlej$im tempu.

Z Tchaj-wanu se v jedné z retrospektivnich
linif dostavame do chudé mongolské vesnice
(ano, autorka puisobila také na ¢eském velvy-
slanectvi v Ulanbataru), pohled postarsiho
urednika stfida vypravéni naivni divky i zeny
ubité nestastnym manzelstvim, nahlizime do
zivota tradi¢nich rodin, modernich rodin
i do nelidskych podminek mistniho vézeni.
A ¢im vic emoci v sobé musi doty¢na postava
dusit, tim emotivnéjsi je jeji vnitini prozivani
a tim vic nedorozuméni ve vztahu k ostatnim
zakousi.

Aktualni soucasnost je doplinovana exkur-
zem do traumatické povale¢né minulosti:
Tu zpfitomnuji rodic¢e Baa a jeho manzelky,
kteti se na Tchaj-wan dostali s Cankajsko-
vymi jednotkami, které sem musely uprch-
nout po vitézstvi komunist v Ciné v roce
1949. A neni jisté snadné dozvédét se, Ze vasi
matku si otec koupil od chudych rolnik, aby
mohl zaloZit novou rodinu, nebot ta ptivodni
ztistala v Ciné a nikdo ji uz nikdy nespatfil.

Na proézach zasazenych do cizich prostredi
samozrejmé vzdycky tahne také to, jak se
mistni redlie propisi do vlastniho pfibéhu,
neboli co se ¢tendf dozvi navic o popisova-
ném prostoru. V Cernych jazycich to poné-
kud problematizuje fakt, Ze hlavnim sdélenim
je v podstaté to, co se o vychodni mentalité

opakuje a traduje, az se z toho stavd urcité
kli$é: Rodina a rodinna soudrznost je nedo-
tknutelna, dobrd povést je nedotknutelnd,
patriarchalni uspofadani je nedotknutelné,
prace pro celek je nedotknutelna, o pracovi-
tosti ani nemluvé. Individualita, upfimnost,
poruseni tradic, neloajalita k rodiné, neucta
ke starsim, mluveni o soukromych vécech na
vefejnosti jsou tabu. Ov§em co je pro jednoho
¢tenare kligé, muze byt pro jiného zajimavym
vhledem nékam, kam by se jinak nedostal.

Pro zvyraznéni kulturnich rozdila autorka
navic v druhé ¢asti knihy pouzila postavu
Cesky Hany par let Zijici na Tchaj-wanu, ktera
se i pres nékolikaletou snahu, lasku a pocho-
peni pro tamni zvyklosti vzepfe a ponékud
navodné ukazuje, jak je tézké se do tamni
kultury natrvalo v¢lenit (,Rozklepes se hrii-
zou. Co sis viastné myslela? Prece i tohle je
Tchaj-wan, ktery tak dobie znds! Tchaj-wan,
ve kterém se zrada rodiny neodpousti. Kde
rozhodnuti jednotlivce nemaji vihu, pokud
nevyhovuji celku. Kde vsichni znamenaji silu
a jeden neznamend nic.“s. 231).

Cerné jazyky se pohybuji na neprozkou-
mané pudé pouze prostorové. Jejich cilem
neni provokovat, experimentovat, posouvat
hranice. Pfinaseji ,pocteni: zajimavé vymy-
Slené, poctivé napsané, emotivni, napinavé.
Tematicky spise takové, jaké Castéji preferuji
¢tenarky, totiz obsahujici lasku, zradu, odpus-
téni, vztahové svary a rodinné generacni
stfety. A k tomu navrch néco zajimavého
z historie, o které v Cesku nejspi§ nikdo nic
nevi. Z historie utvafené jinymi udalostmi,
nez je v soutasné préze uz ohrany Unor,
kolektivizace ¢i normalizace — ale zaroven
i v nééem velmi podobné. B
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Nahlédneme-li do dosavadni kritické odezvy
Amaliiny nehybnosti, druhé prozaické knihy
basnifky a dramaticky Katefiny Rudcen-
kové (ta prvni, svého ¢asu nepravem nebo
v dusledku nepochopeni nedocenénd povid-
kovd sbirka Noci, noci vysla v praddavném roce
2004), muze prekvapit (spiSe véak neprekva-
pit), Ze se v recenzich a tivahach posuzujicich
autor¢inu prézu naporad prevypravi jeji déj.
Neni potom divu, ze se dopodrobna doci-
tdme, co vSechno se titulni hrdince Amalii,
namatkové pouze A., postupné prihodilo, jak
Ctenarum vysvétluje sva traumata, a zejména
svou sofistikovanou udajnou nehybnost,
pro niz vypravécka a protagonistka v jedné
osobé kone¢né nasla zdanlivé presvédcivé,
zaroven ale moznd i znacné nepresvédcivé
zdtivodnéni. Téz na zékladé zminéného pre-
vypravovavani obsahu knizky se zahy da smr-

telné vazné stejné jako lehkovdziné usuzovat,
z jakych pric¢in kli¢ovy stav Amaliiny nehyb-
nosti vznika a za jakych okolnosti pfipadné
skondi.

Moznd vsak dosti lopotivé prevypravéni
jednotlivych déjstvi autorciny prozy (copak
si asi Rudéenkova v souladu se svou invenci
$tédfe vymysli a copak si nevymysli, kde
zjevné fabuluje a kdy jesté zjevnéji nikoli?)
byva o poznani ulevnéjsi, nez kdybychom
sudi¢sky vyrukovali na Amaliin ptibéh s han-
tyrkou soucasného dilem terapeutického,
dilem literarnépublicistického, s radoby
védeckosti koketujiciho ptydepe. V ném se
totiz ucené argumentuje zejména tim, ze to
mize byt ,angazovand“ préza, pry ovSem
pouze diky tomu, Ze se v knize udajné trefné
postihuji daleko $ir$i odborné formulované
souvislosti a otevira se jejich interpretaéni
pole. Namouté. Co kdyz to ale Katefina
Rud¢enkova ani v nejmens$im nepostihuje,
ponévadz to nemd v umyslu, co kdyz ale ani
nahodou nic neotevird, nebot predklada his-
torii viceméné neoteviratelné uzavienosti, co
kdyz téméf na vse, co se miize toliko na prvni
pohled zdat taktikajic ,daleko $irsi“, pro-
zaicka zcela zamérné nedba?

Necht také autorka nijak nedba na jakékoli
neknizeci rady ji ex post udélované, jimiz se
prohfeduje i nasledujici konstatovani: Ani
trochu nelze Rudéenkové zazlivat, Ze s ohle-
dem na kfestni jméno své protagonistky
zvolila nazev prozy Amadliina nehybnost, nic-
méné muzeme prijit s vlidnou hypotézou, ze
by u této knizky vzhledem k jejimu ladéni
a razeni mnohem adekvatnéjsi byl lapidar-
néjsi titul Nehybnost. Sice by v prvé radé slo
o zamérné graciézni ukrok ke svétu novéj-
$ich, francouzskych knih Milana Kundery
(Pomalost, Totoznost, Nevédéni...), jenze
filosofickym a etickym stfedobodem dané
prozy je nepochybné problém nynéjsi obecné
mentalni ,nehybnosti, nahlizeny nejenom
v kontextu reflektovanych sedmi let hrdin-
¢ina tapani a hledani. Kunderovsky obmé-
nény nazev by pfitom nikterak nenaznacoval,
ze by pak mélo jit o kunderovsky frivolnéjsi
prozu: Takova frivolnost je vypravécce vidi-
telné vzdalend, zvlaste je-li cilevédomé potla-
¢ena jinymi vyznamovymi liniemi. Kromé
toho se nehybnost jako existencialni pojem
o sobé evidentné netyka jen mondénné dob-
rodruzného Amaliina Zivota priblizné mezi
doznivajici tficitkou a pocinajici ¢tyficitkou.

Ve vypravéni o ,nehybnosti béhem
hrdiné¢ina rozporuplného louceni se s mla-

dim, respektive o této nehybnosti v kon-
textu soudobych civiliza¢nich psychickych
konvulzi pohfichu narazime i na relativné
rozsahlé pasaze, které by inertni ,plizivé
zasmradajici“ myslenkové byti mély rozcetit,
predstavuji v8ak pravy opak. Pfislove¢nym
$lapnutim vedle jsou nadbyte¢né cestopisné
imprese z Amaliinych vyjezdt do Japonska,
pfi nichZ protagonistka ponejvice pouze
neskodné laskuje s predstavou, ze by mohla
v dalnévychodnich koncinach vskutku najit
Lklid a $tésti v pouhém spocinuti. Pii¢emz
si z poznani klasické ani pritomné japonské
kultury neodnasi vic nez povsechné turistické
zazitky mj. ze zenovych zahrad. Ani v zemi
Harukiho Murakamiho se prazska casopi-
secka redaktorka (vénujici se zahradni archi-
tektufe) totiz nemuze rozzehnat s pocitem
v$udypritomné ,nezucastnénosti® ¢ili s nad-
genera¢nim pocitem, ktery ji od jistého véko-
vého predélu sviravé tryznil a souzil i ve vlas-
tech ¢eskych. Dokud mu neuvykla a nezacala
vehementné vyhlizet umraviujici nahradni
fedeni, aby poté tvari v tvaf ndhrazkovitému
zivotu dospéla k jeho dodate¢né obhajobé.

Z hlediska rozvijeni syzetu prozy se jeji
japonské imprese koneckonctt mohou obha-
jit, ackoli se za naprosto zbytné daji pokladat
vyklady, ktery bronzovy Buddha byl postaven
na popud jistého cisafe, aby se tak odvratila
epidemie ne$tovic. Nebo veskrze profinni
momentka, kdy Amélie a jeji bratr postteh-
nou skrze zavésy ¢ajovny, jak v ni gejsa obslu-
huje hosty. Bithvipro¢ zrovna v Japonsku si
hrdinka i po ldzni v plastové kadi pripada
»Zivotem vydlaband jako tykev” Moznd se
vsak vydala ze stfedni Evropy do Kjota nebo
Tokia také kvuli tomu, Ze nadmiru ,hybné®
miluje romany zminéného Murakamiho
a tato laska je silnéjsi nez ,redlny Zity vztah®.
Zboznuje totiz jeho zIé i dobré samotarské
postavy plné touhy a oddanosti, obdivuje
autorovu ,vdsnivou a laskavou povahu®, o niz
se vesmés presvédcila pri cetbé jeho proz.
Vidyt i spisovatelovou zasluhou si Amalie
mohla aspon nacas ptipadat jako ,muzZ na
lovu uvniti ohné“. Paradoxné tuto prozai¢¢inu
knihu s uvedenymi vyznavacskymi vylevy
redigoval Michal Jares, o némz se Zelbohu vi,
ze patii ve vltavské kotliné k zarytym, ne-li
nejzaprisahlej$im nepratelim Murakamiho
spisovatelstvi!

Tvrdit v§ak o Amdliiné nehybnosti, ze pro-
tagonistka je poucena ,vSemi druhy uméni
i myslenkovych konceptii’; je bezmyslenko-
vity, ne-li pfitroubly medialni zkrat. Pti-

pustit existenci jakychsi ,druhti myslenko-
vych konceptti“ rovnéz odpovidd nahlizeni
ponejvice cimrmanovskému. Stézi se také
miizeme spokojit s nicnefikajicim zanrovym
upfesnénim, ze jde o novelu. Z nezbytného
nadhledu zato lze tvrdit, ze generani své-
dectvi Katefiny Rud¢enkové o zaludnostech
slepych uli¢ek jejiho pokoleni do ur¢ité miry
predstavuje postexistencialistickou prézu sui
generis. Vzdyt jeji hrdinka Amalie je i vlast-
nim pri¢inénim a na zakladé vlastni volby
nevolby vrzena napospas dlouhodobému
spocinuti v letargii. V nevife ve schopnost
skute¢né nestereotypniho poznani si témér
lebedi v ,,nepochopitelné strnulosti“ a vycho-
disko s nemalymi rozpaky spatiuje v $alebné
viding, ze ,klid a Stésti tkvi v pouhém spoci-
nuti. Kdyby byla mnohem starsi, nejspise by
si libovala v nepfetrzitém stavu ,,zasmusilého
zadumdni®. Jakoz i v pseudotlevné $albé, ze
vzpominky z détstvi pijdou preprogramovat,
a tak bude moci s ulevou poznovu prijit a pri-
chazet o védomi vlastni identity.

Nebo tohle vSechno jsou pouhé domnénky
a o zadnou nehybnost v jejim Ziti ve sku-
te¢nosti nejde? Da se spolehnout na to, ze
mozek ¢ili mysleni nerozliSuje mezi pravdou
a fikci? Z pozdniho, pesimisticky pouc¢eného
poznani, ze si protagonistka Katefiny Rud-
cenkové ,,mohla usettit tolik marnych vztahi
a slepych cest®, zde vyplyva i diky Amaliiné
nartistajici davéfe v zadzraéné proziravou
psychoterapii dals$i poudeni: Je zfejmé zapo-
trebi a zahodno se zacit ,vnitiné oddélovat*.
Filosoficky i eticky. Jenze odkdy? A od ¢eho?
Od sebe? Od prozatimni latentni nehybnosti?
A postupné si stéle pesimistictéji namlouvat,
Ze podzim Zivota poc¢ind jiz na prahu Ctyfi-
citky? Kdovi. Skoda Ze se pfi viceletém rozsi-
fovani ,komického seznamu muzii“ skoro nic
nedovime o uméleckém kritikovi pfejmeno-
vaném na Tronga, ktery udajné Zije v nagem
svété desetkrat intenzivnéji nez Amdlie, byl
véak asi pravé proto hybnym ,,muzZem vécné
na utéku“. Co ale psat o muzich na utéku?
Utéct od nich a pomlcet o nich.

Pochopitelné v zadném pripadé neklade-
me rovnitko mezi literarni hrdinku a spi-
sovatelskou bytost. V zavéru se v§ak nacrtava
mozna cesta z dosavadni ,nehybnosti
ktera se nejenom zdalky miize zdat nosnou
a zajimavou: Receno s Rudéenkovou ¢
s nehybnou Amialii, vénovat se uvédomovani
odchazejiciho plynouciho védomi. Nebot co
plyne, je hybné. m
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