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Podle riizového obalu a nazvu knihy by leckdo mohl
nabyt dojmu, Ze Jeffriesova kniha bude spi$ milost-
ny romén nez kolektivni biografie ,,otcti zakladate-

o«

I4“ frankfurtské skoly, pro jejichz uceni se vzil nazev

neomarxismus, ackoliv oni sami ho nepouzivali.

Tito myslitelé vSak nenaplnovali stereotypni obraz
levi¢aka. Paradoxem, vetknutym uz do nazvu knihy,
je fakt, Ze tvirci kritické teorie byli vesmés potomky
bohatych zidovskych obchodniki a z intelektualnich
vysin shlizeli do propasti chudoby. Navzdory svym
rodi¢tiim zacali oprasovat Marxovy humanistické
teze o postupném, ale nevyhnutelném zéniku kapita-
lismu. Jeffriesovi hrdinové se vak jako jejich vousaty
»praotec“ nestarali ani tak o ekonomickou zakladnu,
ale spi$ o opomijenou nadstavbu v podobé kultury
a uméni. Oboji zkoumali ve svém socialnim institu-
tu prezdivaném Café Marx v némeckém Frankfurtu

nad Mohanem.

Zivot zidovskych intelektudlii v 20. a 30. letech v Né-
mecku nebyl v8ak nikterak jednoduchy. Brzy museli
opustit své rozsahlé knihovny a prchnout pred Hit-
lerem a jeho nacistickou klakou za oceén. Nejhiife
dopadl Walter Benjamin, ktery spachal na utéku
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sebevrazdu. Nicméné jeho esej Umélecké dilo ve
véku své technické reprodukovatelnosti je dodnes
nejcitovanéjsim teoretickym textem o funkci masové
kultury, podle néjz diky snadnému vytvareni kopii
muze uméni ,slouzit“ véem, nikoliv jen movitym eli-

tam, velebicim efemérni kult originalu.

Jako prvni tehdy frankfurtsti myslitelé poukazali na
to, kterak masova kultura a svét reklamy zotrocuji zi-
vot lidi, a tim celou spole¢nost. Kromé Marxe si navic
vzali na pomoc jesté Freuda. Oba totiz ,kazali“, i kdyz
kazdy po svém, ze lidé podléhaji spolecenskému kla-
mu, ktery je potfeba rozkryt a nasledné prekonat.
Tento postoj vSak ortodoxni marxismus vyhlasil za
svou herezi, protoze sam nastrazil lidem do cesty jiny
velky klam — komunistickou diktaturu.

Zidovsti intelektualové se nevyhnuli problémtim
ani za velkou louzi, kde ptisobili pod vedenim Maxe
Horkheimera. Jistou dobu museli dokonce prestat
pouzivat pojmy jako marxismus a revoluce, aby ne-
rozhnévali svoje chlebodarce, ktefi byli sami zastupci
jimi kritizovaného kapitalismu, a nestali se tak obét-

mi dal$iho honu na ¢arodéjnice.

Neni bez zajimavosti, ze Theodor Adorno byl i hu-
debnim kritikem, ktery vak v tehdejsi popularni
hudbé - jako byl jazz - spatfoval osidla kapitalismu
a daval prednost dodekafonii, které vsak sotva kdo ro-
zumél, natoz aby naplnila touhy lidovych mas. Dnes
by zfejmé v rapu spatfoval tytéz konzumni nastrahy,

coz v jeho komer¢ni podobé do jisté miry plati.

V Sedesatych letech se stal pro zménu modlou stu-

dentského hnuti Herbert Marcuse, ktery definoval
problémy doby ve svém Jednorozmérném clovéku.
V mladych studentech a kontrakulture vidél novy inte-
lektuélni vzdor a touhu po zméné, tak jako kdysi v tsili
frankfurtské skoly. Od kolegti to ale tehdy schytal jako
naivni prohfesek. Zarputile kritického Adorna zase
studenti vyhnali z katedry, kdyz na né poslal policii.

Jejich nejdtislednéjsim pokracovatelem byl Jiirgen
Habermas. I kdyz ptvodné ¢len Hitlerjugend, na-
konec se stal urputnym zastancem obc¢anské spolec-
nosti, ktera by se méla pomoci oteviené komunika-
ce umét branit proti nedemokratickym systémuam.
K nastupu internetu byl ale skepticky a proziravé

v ném vidél dalsi past odcizeni.

Jeffries poutavé ukazuje, ze frankfurtska skola nikdy
nebyla ucelenym ucenim, ale spis souborem tezi své-
raznych individualit, které se samy mezi sebou dosta-
valy ob¢as do kfizku. Bojovaly proti pfisné védecké
racionalité, pfesto ji samy ¢asto rady vyuzivaly. Jejich
piinos tkvi ale predevsim v uznani role kultury ve
snaze o spolefenskou zménu. Zaroven neoblomné
podporovaly emancipaci a svobodu jednotlivce. Pfes-
ny opak toho, co jim zarputili kritici neomarxismu,
neznali véci, Casto vycitaji. Pokud vSak nékdo z jejich
textll vytvari nova dogmata, stava se rovnéz obéti
sebeklamu.

Kritické mysleni musi byt neustdle ve
stfehu a bojovat proti nastraham systé-
mu - at uZ sméruje kamkoliv.
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