ROZHOVOR

Plnou vahou v soucasnosti,
v divadelnim kostymu

S prozaikem Vratislavem Manakem o Sudetech,
kulturnich a jazykovych periferiich, smyslu psani a tetrevech

Vratislav Manak
(1988)

je spisovatel a novinat. Pracuje v Ceské
televizi, na Fakulté socidlnich véd UK
vede kurzy tvarc¢iho psani a studuje
doktorat. Je autorem povidkové sbir-
ky Saty z igelitu (Host, 2011; Cena
Jitfiho Ortena 2012), romanu Rubikova
kostka (Host, 2016) a nékolika knih
pro déti. V domovském nakladatelstvi
Host mu nyni vy3el soubor alegoric-
kych povidek Smrt staré Masi.
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Pta se Vojtéch Némec

Pochazi$ ze zapadnich Cech, ze Stribra

nedaleko Plzné. Jak se promita region do

tvé tvorby?
V pfimém slova smyslu se region do mé
tvorby nepromitd, s vyjimkou romanu
Rubikova kostka, ale nepfimo v mém psani
a Zivoté je regionalnich otiski velké mnoz-
stvi. Za nejvyraznéjsi z nich povazuji svuj
vztah k némcing, ktery je generovany pravé
pohrani¢im, byvalym sudetskym prosto-
rem, v némz jsem vyristal a ktery se v mém
psani objevuje opakované i jako presahy do
sttedoevropskych témat.

Je sudetstvi ¢i okrajovost univerzalni

téma?
Periferie je ur¢ité univerzalni téma, a pokud
na byvalé Sudety budeme nahliZet jenom
jako na periferii, tak v ném jde obecna
témata najit. Specifika, ktera si v mém pri-
padé s sebou nese zapadocesky kraj, jsou
ale dal dana uz lokalné nebo historicky a ve
chvili, kdy promlouva historie, nejde prilis
mluvit o obecnych rozmérech, respektive:
Obecné rozméry se mohou zrcadlit v his-
torickych tématech, ale historie soucasné
davd urcité realie a konkrétni kulisy.

Kdyz tvou predchozi knihu, roman Rubi-
kova kostka (2016), porovnam se sbir-
kou povidek Smrt staré Masi, kterou
ted' vydal opét Host [ukdzku z ni najdete
v Tvaru 2/2022, pozn. red.], lisi se neje-
nom zanrové - od tématu rodinnych
~konstelaci” ses posunul k nad¢asové, az
archetypalni poloze. Proc¢ ses odvratil od
romanu, svym zptlisobem vratil k povid-
kové prvotiné Saty z igelitu (2011)?
Je to ur¢ity navrat ke zptisobim autorského
vyrazu, které jsem volil dffv. Mam pocit, Ze
jsem v Rubikové kostce dosel do bodu, ze
kterého se uz jako autor nemdam kam vyvi-
jet, aspon zatim ne, jinymi slovy, Rubikova
kostka byla moje slepa ulicka a jsem docela
dalek toho, abych o tom romanu a svych
prozitcich spojenych s jeho psanim mluvil
jenom v superlativech. Navic jsem se mezi
vydanim romanu a Smrti staré Masi outo-
val, a budeme-li vychazet z predpokladu,
Ze autoruv zivot promlouva do autorovy
tvorby (a myslim, ze vzdycky néjakym zpu-
sobem ano), tak se tahle vyrazna kvalita-
tivnl proména soukromého Zivota nutné
musela promitnout i do zpusobu, co a jak
pisu.

A na tu vycerpanost jsi prisel jak? Vlastni

sebereflexi, nebo diky nékomu dalSimu?
Primarné sebereflexi. Nechci kritizovat
vlastni roman, protoze vidim mnozZstvi
prace, kterou mé stal, vidim ¢tenare, kterym
se libil, a mam pocit, ze kdybych ho deval-
voval, podtrhavam zidli i pod jejich zazitky.
Navic si myslim, ze mél v fadé ohledu
smysl. Pro mé osobné jako autora pfinej-
men$im ten, kdy je kazdy nové napsany
text pfiprava na text, ktery md teprve prijit.
Autorsky jsem si vyzkousel spoustu vypra-
vééskych postupd, které pro mé mohou byt
inspirativni i do budoucna, a nemyslim si,
ze by v tomto textu byly Spatné uchopené.
Rubikovu kostku jsem ale soucasné psal na
nevédomou, superegalni zakdzku ,Pojd
si zkusit napsat spoleensky roman, kdyz
se tady o ném ted hodné mluvi®. Mozna
jsem precenil své sily a urcité se sméroval
do takového autorského vyrazu, ktery mi
nebyl Gplné ptirozeny a u kterého jsem si
nebyl jist, nakolik ho zvladnu. Bezpochyby
bylo zajimavé ho zkouset, ale Kostka mi
potvrdila, Ze je mi komfortnéji v drobnéj-
$ich utvarech. Asi jsem byl moc kréitko-
dechy na to, abych se svedl nadechnout
pro velky narativni oblouk, jaky romédn do
zna¢né miry predpoklada.

Také jsi za ten roman dostal Cenu Bohu-
mila Polana... To je urcita satisfakce, ne?
Pfi rozvazovani literatury nepiemyslim
v kategorii satisfakei a zasluh. Kdybych tak
premyslel, nutné by to vedlo k prehnanym
ocekavanim a pripadné frustraci. Navic

bych nechtél nadhodnocovat vyznam lite-
rarnich ocenéni pro literaturu jako tako-
vou. Nicméné ano, v jistém ohledu to satis-
fakce byla a bylo potésujici vidét, ze roman,
ktery se odehrava v Plzni a jehoz téma je
pro plzenskou historii velice dilezité (a je
dulezité i pro historii narodni, byt je opo-
mijené), ziskal regiondlni literarni cenu.
Pfipadd mi to srozumitelné... a néc¢im
spravné.

Jak souvisi tvij Zivot s Plzni?

Nijak. Plzenn pro mé fungovala jako pro-
jekéni platno naSich déjin, ale samotné
mésto pro mé v metafore funguje jako
»moje cizi teta Je to mésto, které je mi
v jistém ohledu blizké a divérné znamé,
celé détstvi a dospivani $lo o regiondlni
centrum, ke kterému jsem se ja a mé okoli
mentélné vztahovali, ale v Plzni jsem nikdy
nezil, nikdy tam nepracoval, nestudoval
a za cely svij zivot jsem v ni stravil jednu
jedinou noc.

V rozhovoru pro €T24 (22. 5. 2012) jsi na
otazku, pro koho psat, odpovédél: ,,Pro
ctendre, kteFi nevidi jen prvni pldn, kteFi
se chtéji divat jesté pod hladinu pribéhu,
které bavi hledat ndznaky a aluze.” To
je dost smély plan. Pocitam s tim, ze se
tento tvuj pFistup za téch deset let prilis
nezménil. Nebo ano?
Vlastné se moc nezménil. Z té citace je sice
zjevné, Ze je jes$té ovlivnéna postmodernim
naziranim na literaturu, viz slovo aluze,
nicméné skryté roviny vyznami nejsou
zalezitost, kterou by objevila az literarni
postmoderna. Vypravééskd ambice sta-
vét pribéh tak, aby svedl komunikovat na
vicero urovnich, mé neopousti ani dnes,
naopak mi prijde autorsky stimulujici,
samoziejmé i pracnéjsi, ale psani je diky
tomu vétsi zabava.

a pribuzné Zanry z této Zanrové skupiny.
Ty potom pro dospélého ¢tenafe variuji,
pracuji s nimi a odkazuji na né. A protoze
kazdy z téchhle utvart nema fixni dataci
(byt povést se muze vazat ke konkrétnim
postavam, a tedy i ke konkrétni dob¢), zis-
kavame dojem bezcasi. Ten je ale obsazeny
uz v Zanru a neni do néj cilené vkladan,
jako jsem to délal v Satech z igelitu.

Zaujalo mé, ze jsi do téchto textu vlozil

spolecenskou angazovanost. Citis se vii-

bec jako angazovany autor?
V kontextu soucasné ceské literatury ma
nad sebou slovo angazovanost balon mno-
haletych debat a prijde mi, ze kdybych fekl
,Citim se jako angazovany autor®, k oném
debatdm se vratim, ackoliv neni v mych
silach je viibec dosledovat. Radsi to zkusim
jinak: Svét mi neni lhostejny, soucasnost
mi neni lhostejnd. A protoze mi neni lho-
stejnd, tak se k ni chci néjakym zptsobem
vyjadrit. V tomhle ohledu jsem urcité anga-
Zovany autor.

Neni pfesnéjsi termin ,spolecenska od-

povédnost”?
Pojdme ta slova ohledavat, to ostatné
oba délame vétSinu zivota. Jestli mluvim
o ,spole¢enské odpovédnosti“? Muze byt,
ale sou¢asné mam i u slova ,,odpovédnost*
obavu, co si s sebou nese v ¢eské literatute -
spisovatele ,jako svédomi naroda®, dojeti
nad Sjezdem 1967 a obecné i néjaké kaza-
telské moralizovani. Ale jasné, co naplat,
asi v mém pristupu je cosi jako spolecen-
ska zodpovédnost, nebo jesté jinak. Je
v ném spolecenské zaujeti, to je moznd to
slovo, zaujeti spole¢enskymi debatami,
strachy a traumaty. To o nich chci psat,
jenom nepovazuju za nutné byt realisticky
deskriptivni. Popravdé by mé to ani moc
nebavilo, byt jsou zde kritici, kteti po lite-

Soucasné jsem si védom - a kecal bych,
kdybych frikal, Ze ne -, ze nékteré texty
v aktualni sbirce mGzou plisobit jako
»muzealni zeyerovstina”. Urcité mizou...
ale kdyz cestina je tak krasna.

Ale zpét k aktualni knize. Zaujalo mé
pravé to bezcasi, do néhoz jsou povidky
zaramovany. Pise$ na strankach Hostu
u anotace knihy: ,,Zkousim abstrahovat
to nejobecnéjsi - strach z ciziho, odmitdni
odlisnosti, imperidlni perspektivu [...] -
a vyprdvét o téchto jevech jako o téma-
tech z jiného svéta, tak trochu je zcizit.”
Neni to zcizovani riskantni, co se srozu-
mitelnosti tyce?
Viibec si nemyslim, Ze by to bylo riskantni.
Vztahnu se k pojmu bezcasi: S timhle slo-
vem se hodné operovalo, kdyz vychazely
Saty z igelitu, muj literarni debut. Ttinact
povidek o rtznych polohdch osaméni bylo
opravdu ukotveno v ,,bezéasi“ a ja pracoval
s velmi omezenym mnozstvim redlii, aby
Casoprostor, ve kterém se piibéhy odehra-
vaji, nesel vibec rozpoznat. U Smrti staré
Masi vidim kvalitativni rozdil. Zkou$im
vypravét pribéhy, které v sobé mohou mit
néjaké archetypalni nebo mytické struk-
tury, soucasné jsou to ale pribéhy zasazené
do relativné konkrétnich a nezastiranych
Casoprostort, jako je stiedovéka Praha,
barokni Var$ava nebo Sumava vpiedve-
¢er primyslové revoluce. Proto bych slovo
»bezéasi“ trochu rozporoval. Soucasné ale
plati, Ze mdj zamér byl vratit se k utva-
ram lidové slovesnosti, k pohddce nebo
béachorce, do doby, kdy je teprve kanoni-
zovana a ustavovana sbérateli v prvni polo-
viné 19. stoleti, a pokracovat v préci s t¢émito
folklornimi dtvary mimo vyvoj, ktery
nasledoval pozdéji. U dnesnich pohadek
a bachorek mé totiz drazdi idylizace, sen-
timentalizace a infantilizace tohoto Zzanru
a jeho pridéleni détskému ctenafi, ostatné
mam problém pouzivat slovo ,pohadky®
i v tomto rozhovoru, protoze uz automa-
ticky konotuje cosi jako Zdenka Trosku
nebo Honzu Svérdka, ale tahle pohddka mé
nezajima. Zajima mé pohadka v roce 1820

ratufe, co ,,drzi prst na tepu doby“ - Eva
Kli¢ova mi odpusti to kli§é —, volaji. Smrt
staré Masi pro mé ale i tak stoji v soucas-
nosti plnou vahou, jenom ma na sob¢ diva-
delni kostym.

Proc tedy psat? Co je ukolem spisovatele?

Ma byt pouhym lakmusem svobodomy-

sInosti? Zistava v té jeho roli i prostor

pro jeho vlastni svobodu, kdyz je na néj

kladen tlak (od kritiky, vefejnosti atd.)?
Primarné by mél psat proto, ze chce ohle-
davat svét. Hledat a ve $tastném pripadé
i nachazet nové zpusoby, jak o ném pro-
mlouvat tak, aby slovo bylo inicia¢ni, ote-
viralo o¢i a ukazovalo nepoznané podoby
Zivota.

Pokud jde o svobodu, na kterou se
ptas, citim se naprosto svobodny. Zatimco
u Rubikovy kostky jsem mél pocit, ze bych
mél néco ,,splnit - a ten pocit jsem si vyvo-
lal sdm -, u Masi se nic takového nekonalo.
Chteél jsem se vyjadrit k soucasnosti, pro-
toze pracuji v médiich a soucasnost je pro
mé Zita intenzivné, az protivné. Osm hodin
denné nedélam nic jiného, nez ze sedim,
uporné se snazim ji dostihnout, zamknout
do slov a predat ¢tendfi. Ted jsem o ni chtél
promluvit po svém a na rozdil od zurna-
listiky u toho nebyt zatiZzeny formdlnimi
a profesnimi pravidly. Vysledkem je divoky
experiment, o kterém tu mluvime. A byla
to takova zabava!

Jazyk té knihy dost vyuziva archaismu -
nepise$ tak trochu proti vétru (kdyz
vezmu v potaz jev, kdy nejmladsi gene-
race ztraceji pojem o vécech, zvladnou se
koncentrovat nanejvys tfi minuty, maji
jinou senzitivitu k textu, nectou)?
Malokdy svedu dohlédnout, jak moc nebo
malo odpovidd moje psani dominantnimu
komunika¢nimu trendu nebo, jak jen to

Fict, ¢tenarské gramotnosti a kompetenci
vnimat ,psanej“ text. To uréujici — a moznd
trochu zaslepujici ve vztahu k publiku - je
pro mé ale potécha z krasy cestiny a jeji $ire
ve chvili, kdy seberu slova z periferie slovni
zasoby, coz mohou byt i archaismy. Sou-
¢asné jsem si védom - a kecal bych, kdy-
bych fikal, Ze ne -, Ze nékteré texty v aktudl-
ni sbirce muzou pusobit jako ,muzedlni
zeyerovstina® Urcité mizou... ale kdyz ¢es-
tina je tak krdsna.

To je zajimavy paradox: Nevnimas tren-
dy, hlavni proud jde mimo tebe, ale zaro-
ven chces podhnitit ¢tenare, aby se zamys-
lel, aby hledal v textu druhé plany. Roz-
pory k tvorbé asi patfi...
Neftekl bych, Ze nevnimam ,,hlavni proud®,
respektive: Neziju ve vakuu a vidim, jakd
poetika v literatufe dominuje, co je v kurzu,
jenom to neznamend, Ze bych se ji chtél
drzet. Smrt staré Masi asi opravdu neod-
povida soucasnym literarnim trenddm,
ale mné je to vlastné dost jedno, protoze si
myslim, Ze literatura spociva v experimen-
tech, a ne v plnéni mustrt, které se venku
uz osvédcily. A tak zkous$im svij riskantni
experiment a kloubim néco velice aktual-
niho s ¢imsi velice starym, tedy soudoba
spolecenska témata s archaickymi dtvary
nebo syzety. Nechci sam sebe interpretovat,
to by mi ptislo nestastné, nicméné ve Smrti
staré Masi jsou urcitda romanticka vycho-
diska (i ve smyslu mého obraceni se k prvni
poloviné 19. stoleti a hledani inspira¢nich
vzorl tteba u Wilhelma Haufa nebo poz-
déjsiho Dykova Krysare). A v téhle roman-
tické stopé by knizka nemusela byt dplné
mimo, pokud ma pravdu Karel Piorecky,
kdyz o metamodernismu piSe, ze v sobé
obsahuje romantické napévy.

Podobné jako v Rubikové kostce, i zde
pouzivas pseudoslovnikova hesla (tfeba
o tetfevu hlusci), abys obohatil vypra-
véni. Neni to uz manyra?
Mozna to je manyra. Jestli se nepletu,
v Rubikové kostce je slovnikové heslo na
zacatku knizky jako falesné motto, které
neni pfimou soudasti textu, a Ze jsem ho
jinde uz nepouzil.

Jesté uvniti tam ale mas historickou

zminku, jak vznikl hlavolam zvany Rubi-

kova kostka...
Tady uz to ale neni hra se slovnikovou for-
mou. Nicméné ano, sly$im varovani pred
manyrou, muze byt, v mém psani se asi
da hledat i na fadé jinych mist, a kdyby
zistalo jen u téchto, tak by bylo jesté
docela dobre. U ptibéhu o vybiti tetfeva
hlu$ce pouzivam fale$né slovnikové heslo
proto, ze do néj mohu vepsat i fale$né
vychodisko, se kterym text pracuje, a to
je teze, Ze jsou tetfevi loveni pro poten-
cial, ktery maji kfemeny v jejich zalud-
cich na muzskou potenci. Je to smyslenka
a na jejim zacatku byl medidlni pla¢ nad
vyhynutim bilého nosorozce, neprekva-
pivy, protoze nad majestatnim bilym sav-
cem se dojmeme snaz nez nad zmizenim
komatiho druhu. Mnou tady pohnulo ale
hlavné to, Zze dosud prezivajici populace
nosorozctl nedecimujeme klimatickou
zménou - a jestli ano, jde to pozorovat
obtiznéji -, ale v prvni fadé svou chamti-
vosti a kvtli né¢emu tak bludnému, jako
je falesny medicinsky potencidl nosorozéi
rohoviny. To mi pfislo tak stragné bizarni,
ze jsem o tom chtél vypravét, ale v doma-
cim sttedoevropském kontextu, abych byl
¢tenarfi bliz — a tak jsem si vybral tetfeva
jako neexoticky, ale stale krasny symbol.

Pamatuji si ho zencyklopedii pro déti, jak

toka na mésic, navic to slovo je magické,

tak jsem si na néj vzpomnél nadvakrat.
Je v ném tajemno. V nasi pfirod¢ je prak-
ticky neviditelny, protoze je hodné plachy,
navic ohrozeny, skoro vyhubeny. Pisobivy
je 1 jeho majestatni vzhled: Vypada jako
jakysi pekelny prakohout. A pro mé u néj
funguje i détska pamétova stopa. Pradéde-
¢ek byl totiz hajny a u prarodi¢tt doma po
ném dodnes visi spousta lesackych obrazi
véetné velkého platna tetieva hlusce. Rikal
jsem si: ,Jo, aniz by to pradéda védél,
muzu pro néj a pro radost vypravét zrovna
o tombhle tettevovi.“ »
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Jsi tedy doma v symbolistnich obrazech

a alegoriich?
Momentalné ano. Pred péti lety to muyj
»domov“ nebyl, ale vlivy se mizou promé-
novat a dnes mi nazirani a interpretovani
reality skrze symboly, myty a archetypy
pripada zajimavé a plodné. Neznamend
to, ze si ted oblékam batikované tricko a Ze
se chci poustét do ezo-vod, ale moznosti
interpretace svéta tfeba skrze texty Mircei
Eliadeho, u kterého se taky drzime ur¢itych
symbolickych, archetypélnich nebo mytic-
kych rovin, mi pfijdou inspirativni a jsem
porad prekvapovany, jak $iroké nastroje
pro porozuméni svétu se prede mnou ote-
viely, kdyZ jsem tento proud uvazovani
zahlédl poprvé.

A kdyz se toc¢ime kolem archetypii: co
literarni vzory? V jednom z rozhovorti jsi
zminil Giintera Grasse jako mistra detailu
nebo Marqueze. Mas jesté néjaké inspi-
ratory (a jaké a proc), nebo jsi nad nimi
zlomil hil? A da se viibec v sou¢asném
zmatku nalézat inspiraci, neni to luxus?
Inspirace urcité neni luxus, da se najit kde-
koliv. Kdyz si zmatek v nejobecnéjsi roviné
predstavim jako mozaiku, zmét nebo tfist,
tak v ni pfece mlze byt vic inspira¢nich
podnétli nez ve vyc¢isténém harmonickém
ladu - a je potom otdzka, jestli je inspira-
tivnéjsi to, co je dionyské, nebo to, co je
apollonské. A k literarnim vzortim - i ty se
samoziejmé v ¢ase proménuji, ale zazitek
z Cetby Grasse i Marqueze si v sobé porad
nesu jako vyrazné iniciaéni momenty pro
svoje premysleni o literatufe — a u Grasse to
plati jesté o trochu vic. Pfi praci na Mase
jsem ale ani jednoho z nich v hlavé nemél,
doprovazeli mé jini autofi, a spis$ nez o pri-
mou inspiraci nebo napodobu $lo o dialog
s jejich pristupy k praci, ktery generoval
muj vlastni pfistup k textu. Lisi se to piibéh
od ptibéhu, nicméné par sty¢nych autort
tu je, mimo jiné - a s ohledem na Méarqueze
asi neptili§ prekvapivé — Jorge Luis Borges,
ktery mé uklidnil tim, jak lehkomyslné
nakldda s narativy a motivy. Zatimco jinym
autorim by vystacily na dlouhé romany,
on je jenom lehce nacrtne v povidce a jde
od nich pry¢. Chlacholilo mé, ze nemusim
kazdému pribéhu obétovat Ctyri sta — pét
set stran, Ze kdyz ho chci vypovédét, tak ho
staci fict aspon néjak, a ja jsem vSechny ty
pribéhy chtél opravdu hodné vypravét.

Ma smysl literarni kanon?
Jsem fanousek struktury, takze kdnon pro
mé smysl ma, protoze mtize fungovat jako
osa a ivodni orientator, jenom je vzdy pro-
blematické, kdo v ném je, a kdo v ném neni.
To je banalni konstatovani, ale snad neni
zas tak blbé, jak zni. Kanon pro mé smysl
ma, kdyz je jeho kritériem literarni kvalita,
a tady akceptuju i to, ze je soud o kvalité
jenom kvazikonsensualni, subjektivni, nebo
dokonce predpojaty. Néjaké smérovky ale
zkratka potfebujeme. Potiz nastava, kdyz
se kanon ukaze jako selektivni kvili otaz-
kém, co uz estetické nejsou. Pravé to prece

POLEMIKA

DAMY A PANOVE, SPISOVATELKY
A SPISOVATELE, SBALME TO!

Pavel Janousek

V letosnim druhém ¢isle Tvaru jsem si pod
hlavickou Tvdrnice precetl text ,Chmurny
Vale¢nik aneb... tedy to, co snad mélo byt
verdiktem Borise Hokra nad ¢eskou literarni
tvorbou minulého roku. Anketa Tvarnice,
u jejihoz zrodu jsem kdysi stdl, totiz spociva
v tom, Ze Ctenafi si zvoli kritika, jehoz hod-
notové orientaci davéruji, a ten pak - pokud
ukol ptijme — ma rok na to, aby cetl domaci
literarni produkci a na strankach Tvaru se
k ni ze své subjektivni pozice kvalifikované
vyjadril.

Jde svym zptisobem o hru, kterd predpo-
kladd, Ze jeji uclastnici, tedy Etendti Tvaru
i vybrany kritik, ptijmou predem dana pra-
vidla. Boris Hokr je v§ak zamérné porusil
tim, Ze pred Ctenare predstoupil s textem
vénovanym vyhradné literarnim prekladim.
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v soucasnosti zazivame, kdyz dochdzi k vel-
kému prepisovani kdnont napti¢ kulturou,
nejen v literatute, a jsme malem Sokovani
tim, Ze kdykoliv pfed rokem 1900 tvo-
fily Zeny nebo clenové etnickych minorit.
Zastaval bych se kanonu, ale tusim, Ze budu
pokazdé v uzkych, kdyz mi kritik namitne:
,H4ji$ seznam, ktery je selektivni, a prici-
nou nejsou umélecka méfitka.“ S tim bych
si nevédél rady, protoze bych se musel ptat,
koho moje bias jesté prehlédlo.

Mél by se tedy kanon neustale restruk-

turalizovat?
Ono se tak redlné déje, podminovaci zpu-
sob bych nepouzival. Kdyz se budeme drzet
toho nejviditelnéjsiho kanonu, maturitniho
voditka pro zakladni povédomi o literature
ve vyuce Ceského jazyka, i ten neustile
prochazi proménami - tfeba uz jenom tim,
Ze jsou stale vic a vic seskrtavani zastupci
star$i literatury ve prospéch téch soucas-
nych, takze jména, ktera v kdnonu mohla
byt pfed sedmdesati lety, dnes vypadla nebo
jsou v ném drzend jako na pristrojich. Kde
je Jarmila Glazarovd, Antonin Sova nebo
Karel Véclav Rais? Kdo je dneska zn4 a Cte,
kdo z nich maturuje? Nestyskdam si, jenom
upozoriuju, ze z kanonu mnoho autort
mizi, aby mohla byt pocetnéji zastoupena
jina literatura. Jeho neménnost je iluze.

Pied lety prolétla médii kauza, kdy
knihovny chtély vyskrtavat z fondu tireba
Roberta Musila nebo Joyce, protoze se
malo ptjcoval. Podepsal bys tieba petici
proti takovému pocinani?
Nepodepisuji petice. Ale tohle... je takovy
nesmysl. To, Ze se néco necte — a on se Joyce
treba ve srovnani s Vondruskou opravdu
necte... —, prece o kvalité nefika viibec nic.
A neznamena to, Ze takovy autor ma skon-
¢it ve stoupé.

Mas vystudovanou zurnalistiku, pracu-
jes jako editor internetového zpravodaj-
stvi CT24. Kde, kdy a jak nachazet ¢as na
tvurdi praci?
Ve chvili, kdy nejsem redaktor. Je to naro¢-
néjsi, ale nechci skuhrat, protoze jsem si
tu profesi vybral. Price pro CT v zasadé
znamena, ze nemam pevny rytmus, pra-
cuji na sménny rezim, ktery se lisi kazdy
den, a v tu chvili se neda zakotvit, Ze budes
psat od deviti do jedendcti. To je jedna véc.
Druha véc je ta, Ze jsem pred rokem dostal
literarni stipendium ve Worpswede a to
byl potfebny prostor, abych mohl napsat
text, ktery bych jinak zfejmé nikdy nena-
psal, protoze bych nemél $tédrou ¢asovou
dotaci ¢tyt tydnd, kdy jsem nedélal nic
jiného, nez ze jsem zil ve fikénim svété pri-
béhu o kouzelniku Zitovi. A to bylo ne-
docenitelné.

Je tedy clovék odkazany na granty a sti-

pendia, jinak nema $anci,se trhnout“?
Nechci pronést vétu, ze jsem odkazany
na granty a stipendia, protoZe to az na
vyjimky neni pravda. Na Smrt staré Masi

V avodu to pak zdiivodnil lehce nadhozenou
myslenkou, Ze snaha ¢ist ceské nezanrové spi-
sovatele je dle néj véc neuptimnd, krecovita
a predevsim predem ztracend.

Nic proti tomu: Kazdy kritik ma narok
na svij nazor. Nicméné ten, ktery na sebe
vzal dobrovolné roli odbornika schopného
posoudit, zda je néco z lonské ceské literarni
produkce hodno nasi pozornosti, by asi mél
myslenku, Ze v ¢estiné nevzniklo a nemuiize
vzniknout nic, co by se jen vzdalené blizilo
kvalité jim vybranych prekladd, opfit o dob-
rou znalost odsuzovaného. Jenze Boris Hokr
je zjevné machr, a tak umi ceskou literaturou
opovrhovat, aniz by ji pfedtim potfeboval
Cist. Jemu je prosté predem jasné, ze u nds
nikdo nemtize napsat nic tak zajimavého, aby
on sam kvili tomu musel louskat zbyte¢na
pismenka a jesté vlastnoruc¢né otacet stranky.

Pfiznam se, ze mé toto povysené ,,pfedpo-
rozuméni® nastvalo, ba nasralo. Ze zkuSenosti
ovSem vim, Ze neni ani prvnim, ani jedinym,
kdo takto uvazuje. Pomérné nedavno jsem
kuptikladu mél delsi diskusi se zacinajicim

jsem sice dostal grant ministerstva kul-
tury, ale v predchozich deseti letech moji
praci granty a stipendia nikdy nepodporo-
valy, psal jsem a pi$u vzdycky az ve ,,druhé
sméné“ a pro dokonceni Rubikovy kostky
si bral dovolenou. Mozna by to $lo snaz,
kdybych lépe hledal dotace, ale jsem na to
lempl a roli u mé hraje i osobni nastaveni
¢lovéka, kterého uklidiuje jistota stabilniho
pfijmu - a tu mi neda grant, ale zaméstna-
vatel, kdyZ uz mam mluvit takhle provozné.

Jakou mas zkusenost s preklady svych

textG?
Neumim je soudit v kontextu jinych autort,
ale prijde mi, Ze nejsou neuspé$né — pohad-
kovy Muz z hodin vysel v mandarinské ¢in-
§tiné. Moje nejvyraznéjsi vazba ale vede na
Némecko, protoze jsem némeckojazycny,
a tady mazu jenom ocenit spolupraci s pre-
kladatelkou Lenou Dornovou, se kterou
jsme preklady mnohokrat peclivé konzul-
tovali a byla to zajimava a kvalitativné jina
prace, zkoumdni jiného remesla. Samo-
zfejmé jsem sam neprekladal, ale nahlizel
jsem Lené do kuchyné a snazil se davat
pozor, kam az mohu vkro¢it, abych ji tam
nenaslapal.

To je vlastné trénink v osobni discipliné.
K jednotlivym povidkam si také vytvaris
i ,soundtrack” z hudebnich alb, aby ses
vice polozil do atmosféry textu, ktery
piSeS. Neldka té vytvaret svou vlastni
hudbu, tieba naopak inspirovanou
(i cizimi) texty?
Neumim noty, tak mé to nikdy nenapadlo.
Spotify v kombinaci se SoundCloudem mi
navic prijdou docela bezedné, abych na
nich nasel, co potfebuji. A mij poslech je
do zna¢né miry interni, provozni zalezi-
tost, protoze hudba svede celkem rychle
vytvorit potfebny emocni ,setting“ a jako
autor se pak sndz nofim do pribéhu, ktery
chci vypravét. Spis bych se ptal, jestli moje
potteba hudby neni disledek spole¢nosti,
ve které zijeme. Nepotfebuju se do pri-
béhu ponofit rychle, protoze na nevynosné
psani nemam tolik ¢asu? Mozna mi poslech
slouzi k tomu.

Takze to mas jako doping!
Vlastné ano.

Ale povoleny doping. Mozna také hle-
dame néjakou harmonii, naladu na
tvorbu, mozna to je trochu i droga. Vidis
budoucnost v audioknihach? Jde mi o to,
Ze to vlastné neni cteni...
Vyraz ,audiokniha“ mi ptijde trochu zava-
déjici, je to zkratka zvukova nahravka,
a nevidél bych na takové formé nic pre-
vratné nového, protoze pohadky nebo
détské dobrodruzné pribéhy se na elpicka
nahravaly uz ,za totace” Sam jsem tak
poslouchal zdédénou Knihu dZungli. Co uz
nové je, je nase chut poslouchat - audio-
knihy a daleko spi§ popularni podcasty.
Jako by medialni domy objevily kout
naseho volného casu, ktery mohou koloni-

ucitelem, jenz mi ozndmil, ze ¢eska literatura
je uplna zbytecnost, kterou nesmime zaky
obtézovat, protoze mu jde o to, aby si hlavné
Cetli, co je bavi. Po vyméné nékolika replik
byl sice ochoten uznat, Ze moznd ten ¢i onen
autor, tahle spisovatelka, anebo mnou zmi-
néné dilo mozna za precteni stoji... jenze on
je zatim necetl a patrné ani ¢ist nebude. Pro-
toze kde na to vzit ¢as, kdy?z je prelozeno tolik
skvélych sci-fi, po kterejch jeho Zaci jedou,
takze takovej Macha je proti tomu fakt tiplna
prkotina, co viibec neni trendy. A pokud jde
o nové vznikajici tvorbu: ,,Tak si pfece vazné
fakt nemyslite, Ze by néco z toho, co se tady
tiskne, mohlo konkurovat tém autortim za
hranicema, co to opravdu uméj?!“

Obavam se, Ze oba tyto ndzory jsou jen pri-
znakem obecnéjsi tendence, a proto navrhuji:
Jdéme od toho. Poslechnéme hlas zhokro-
vaného lidu a zrusme ceskou literaturu jako
princip! Pro¢ se neustile mofit skladanim
velijakych ozdobnych slovi¢ek, vymyslenim
neotrelych myslenek a ptribéhi, kdyz si vse,
co je ¢esky narod pripraven a ochoten kon-

zovat, a se svymi svadivymi nabidkami ted
prichazeji komodifikovat i na$ sluch. Da
se najit spoustu zajimavého obsahu, o tom
zadna, ale ¢lovék by mél myslet i na to, Ze je
dobré byt v ramci své vlastni hygieny obcas
uplné potichu.

Hlavné kdyz clovék néco takového
posloucha, tak u toho zpravidla néco
déla. Tim padem se jeho pozornost
tiisti. Mozna nebudeme nakonec mlu-
vit nejen o roztfiSténi ctenarském, ale
i posluchaéském...
Ano. Tahle otazka by méla jit k né¢jakému
rozhlasakovi, protoze ten urcité svede mlu-
vit o fenoménu kulisového poslechu kloud-
néji. Za sebe feknu, ze to ma i svoje pozi-
tiva, protoze bych asi nikdy neprecetl Svét
podle Garpa, ale vyzehlil jsem u néj spoustu
kosil.

A co se ctenim jako takovym - zdrcne se

nam literatura na insta-¢teni? Trochu se

totiz obavam, Zze mizi schopnost ¢ist mezi

fadky, a to zdaleka nejen u generace dva-

catniku tricatnikd... Maluji ¢erty na zed?
Mam obecné pocit, Ze ¢teni neni v nasich
zivotech tolik potfeba, coz podle veho vede
k analfabetizaci spole¢nosti, minimalné se
o tom mluvi ve vazbé na Cteni zdki a stu-
dentti. V prvni fadé ale ochuzuji a okradaji
sami sebe, a to nejen o fikéni svéty, které
nemuseji nikdy poznat, ale i kompetenci
néco pochopit, porozumét psanému textu.
Nakonec nemusi jit o literaturu, ale o to,
si precist pribalovy letak k prasku nebo
smlouvu o dovolené v Jugosce. Nebyl bych
ale paternalisticky. Je na odpovédnosti
kazdého daného c¢lovéka si kompetenci
prohloubit ve chvili, kdy se naudi ¢ist a uz
nepotiebuje vést za ruku.

Pokud vim, tak pfednasis na univerzité.

Co vidi$ u svych studenttli za vlastnosti

nebo kompetence?
Loni jsem se na Karlovku vratil po péti-
leté odmlce a mél tam maly seminaf pro
dvanict lidi. Na jeho zakladé bych nechtél
vyvozovat dalekosahlé zavéry, ale prislo mi
pozitivni, ze studenti byli zvédavi a Ze si
chtéli nechat doporucovat zajimavé texty.
MozZna - nejsem si jisty — to byly i tituly,
které by jim pfed zménou podoby matu-
rity z ¢estiny nemusely byt doporucované,
protoze by je zkritka znali a védéli by
o nich. Nicméné jejich chut nechat si uka-
zat, co stoji za precteni a kde hledat inspi-
raci, byla zna¢nd. To mé napliuje mirnym
optimismem.

zumovat, mizeme prosté prelozit? Dovedete
si pfedstavit, kolik penéz a energie by se tim
kone¢né usetrilo, zvlast kdyz se prekladaci
programy stale zlep$uji? A to nemluvim
o zbyte¢né psychické namaze, kterou vsichni
ti marni ¢esti pisalci museji vydavat, aby cosi
sesmolili, nebo o dusevnich ujmach, které jim
zptsobuji kritici a ¢tendri, kdyz jejich vypo-
védi nepochopi. Nebylo by jim lip, kdyz by se
upnuli k né¢emu méné zbyte¢nému?

Pfijméme tedy jako fakt, ze v ¢eském pro-
storu nic poradného vzniknout nemuze.
A podékujme vsem Hokriim, Ze zatim jesté
toleruji alespon preklady. Neni totiz daleka
doba, kdy bude jasné, ze spravna literatura,
stejné jako popmusic, nema pro¢ pracovat
s jazykem, v némz je tolik zbyte¢nych ¢arek
a hacku, a navic mu skoro nikdo za hranicemi
nerozumi. Do této situace oviem vkladdm
svou osobni nadéji, ze nékteré ceské literarni
vytvory prece jenom v paméti naroda preziji —
konkrétné ty, co jiz byly omylem prelozeny
do angli¢tiny. B
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