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V mnozstvi textd vénovanych tvorbé Milana Kundery zaujimaji préce Jakuba Cesky

specifické misto. Ackoliv se jedna o autora, ktery nejpodrobnéji analyzoval mytologi-

zaci riznych kauz tykajicich se tviirce, jenz bude mit v ¢eském kontextu navzdy kon-

troverzni postaveni, jeho pristup se pokazdé odlisoval od vétsiny dalsich kritikd. Plati

to uz u nejdetailnéjsiho rozboru Kunderovych motivi, jimZ vénoval svou prvni mo-

nografii.' Od té doby je Kundera trvale v jeho zorném poli. Ceska na jedné strané vydal

metakritické prace vénované polemikdm, v nichz hralo Kunderovo jméno ustredni

roli — na mysli mdme ,udani“ z roku 2008,* prijeti Nesnesitelné lehkosti byt v sami-

zdatu v 80. letech (a ustéleni autorova obrazu v éeském kontextu)? anebo rozporu-

plné ptijeti éeského vydani Nevédomosti.* V téchto pripadech $el Ceska ve stopach

Rolanda Barthese s proménou skuteéného Kundery (anebo jeho konkrétniho dila)

v jisty ,znak®, jenz mohl dodateéné plnit nejriznéjsi funkce, samoztejmé prevazné

negativni. Na druhé strané usiloval rozebrat autorovu konceptualizaci romanového

umeénf, aniz by nutné musel slepé kracet v jeho $lépéjich.® Snazil se Kunderovy ro-

many ¢ist neottelymi zphsoby, tfeba na zdkladé iluzivnosti snovych vyjevi,® posunu

od metaforického k metonymickému oznaceni v pozdni autorové tvorbé’ anebo skrze

motiv stesku po domoveé.®
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Ve své nové objemné monografii pokrocil Ceska jesté o kousek dal. Kniha Za poe-
tikou Milana Kundery predstavuje jeden z nejdilezitéjsich interpretaénich po¢int
o autorovi publikovanych v poslednich letech. Kriticky pfistup uplatnény v knize je
u Kundery, ktery pro své dilo nastavil tak izké mantinely intepretace, které je tfeba
prekondvat, naprosto nutny. Ceska si je dobte védom toho, Ze autorova publikaéni
¢innost pokryva velmi dlouhou dobu (od roku 1947 do roku 2013), a nem4 proto smysl
slepé nésledovat autorovu vuli a svazovat dilo do kazajky pozdniho interpreta¢niho
rdmce, ktery Kundera tak usilovné vyvinul v osmdesatych letech. Ceska se naopak
vratil k jeho teoretickym texttim z padesatych a Sedesatych let a dilo interpretoval na
zakladé tehdejsich autorovych umeéleckych postoji. MazZe se to zdat jako pomérné
jednoduchy princip, ale vymanit se z pozice autora jako jediného interpreta vlastniho
dila je v tomto pripadé véc mnohem sloZitéjsi a ¢asto doposud zistavalo u pouhych
proklamaci.

B4d4ni o dile Milana Kundery skute¢né ,kulh4 na jednu nohu“ (s. 9) a celd jeho
rand tvorba je v podstaté analyzovana pouze pracemi, které maji za icel kritizovat,
piipadné zesméstiovat autorovo pritakani socialismu. Ceska si naopak polozil Gplné
jinou otdzku: D4 se jadro autorovy poetiky hledat uz v odmitnutych basnickych po-
¢atcich? Velkou zasluhou této monografie je, Ze tuto tezi presvédcive doklada peclivou
analyzou vypravécskych postupti a rozboru motivii a témat naptic celym Kunderovym
dilem. Je zde tim paddem podano nejen zajimavé ¢teni celé tvorby, ale i rozbor prekva-
pivych paralel a znovuoZivani starsich motivl i v textech psanych o mnoho let pozdéji.

Odrazovym mustkem monografie se stalo shrnutf slozité edi¢ni situace Kunde-
rova dila. Autorova touha po jeho definitivnim tvaru vSak neni, jak je ¢asto mylné
predpoklddano, véci novéjsi doby, ale je zaznamendna uz od dob jeho prvnich basnic-
kych sbirek. Vedla k neustalé praci s texty, které se dnes ve viech jazykovych verzich
vice ¢i méné lisi. Je to snaZeni, které u Kundery nevymizelo nikdy, ani v pfipadé de-
finitivniho francouzského vydéni ,kompletniho dila v Plejadé v roce 2011 (o Sest let
pozdé&ji bylo vydéno znovu, tentokrat s roménem Slavnost bezvyznamnosti).

Zatimco vét$ina literdrnich kritikii se pozastavovala hlavné u Uméni romdnu
z roku 1960, Cegka hojné vyuZiva i dalsi Kunderovy dobové teoretické eseje, v nich?
naléz4 hluboké podobnosti s konkrétnimi uméleckymi texty. Napriklad znadm4 stat
O sporech dédickych z roku 1955 tu neni analyzovana tradi¢né jako vyznamny meznik
v tehdejsi kulturni politice, ale jako predstaveni ,novych moznosti lyriky“ a vyzna-
Ceni tvarcich postupti a uméleckych prostredk, jez se zdhy stanou soucasti autorovy
tvorby. Stejnym zptisobem i Gvody ke Gellnerovi, Nezvalovi, Apollinairovi a Sartrovi
budou pro Cesku predstavovat spi$ vyznani poetiky ne? védecké rozbory (obdobné
Kundera mnohem pozdé&ji napsal nap¥iklad zndmy &ldnek o mali¥i Francisi Baconovi).
V textu O sporech dédickych je zas jasné vyjadFfena nutnost volit pro zépletku ,stfetnuti
postav“ modelovanych na ,urcité osobité zivotni filozofii“, které maji symbolizovat
Lstretnuti dvou raznych pojeti svéta”“. Pravé tyto postavy budou pak schopné nabyt
vyznamu ,novodobého mytu“. A to je dalsi princip, ktery bude Kundera velmi brzo
uplatniovat ve svych basnickych dilech, ale také pozdéji v riznych dalsich formach
i v nejzndmé&jsich romanech (s. 31-41).

Pozornym ¢tenim autorovych basnickych texti Ceska problematizuje piedstavu
linedrniho vyvoje u autora, jenZ sviij odklon od psani poezie nékolikrat nazval , kon-
verzi“. Uz v prvnich lyrickych pokusech je naopak mozné najit sloZité se formujici
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Kunderovu poetiku. Buduje ji na zdkladé ,uréité vypravécské perspektivy, kterd by se
vyznadovala odstupem od proZivaného“ (s. 49). Ze se tato konverze rodila jen pomalu
a nejist&, doklad4 Ceska pozdnim vyjdd¥enim antilyrického postoje, jeZ se poprvé
objevuje v odpovédi na anketu z roku 1962. U Kundery bylo toto vahani uz doloZeno
naptiklad v pfipadné definitivni podoby Smésnjich ldsek, kdy se dlouze a bolestné lou-
¢il s povidkou Jd, truchlivy Bith, kterou jesté nékolikrat prepsal.’

Velkou zasluhou monografie je také ocenéni lyri¢nosti Kunderovych textti. D4 se
souhlasit i s tezi, Ze Kundera svym kiiZzovym taZenim proti lyrickému véku nako-
nec docilil spi3e ,jistého nedorozuméni® (s. 65), protoZe neptili§ jasné vymezeni to-
hoto pojmu vedlo k celkovému popirani lyrické slozky dila budouciho romanopisce.
Spravné autor konstatoval, Ze Kundera lyrické a epické prostfedky nadéle razné
kombinoval, jak presvédéivé ukézal na prikladu Zertu, ktery je vyrazné ,vybudovan
na zfetelném epickém padorysu®, i kdyz si zachovava ,,pomocnou strukturu lyrické
evokace” (s. 71). Pravé diky napé&ti mezi témito dvéma pély vznikla autorova poetika
odstupu, tedy charakteristického preryvu u v§ech Kunderovych postavy mezi tim,
co prozivaji, a zptisobem, jak je o tom vypravovano. Diky tomuto ,,.zdvojeni“ jsou pak
mozné neustdlé zvraty dramatické situace ve sviij opak, kolisani mezi komickymi
a vd¥nymi okamZiky. Této ,rehabilitaci lyrické inspirace” (s. 85) je vénovéna celd
druhi kapitola, v niZ autor jemné, pravé prizmatem tohoto ,emoéniho zakotveni®,
interpretuje riiznd autorova dila, od prvnich basni v ¢asopise Mladé archy az po Slav-
nost bezvyjznamnosti.

Kunderovy texty jsou mezi sebou intertextudlné provazané silnéji, nez se pred-
poklada. Staéi pripomenout Trpké ldsky z Monologil anebo vyuZiti basni RiiZe a Nech
rozzato ze stejné sbirky v mnohem pozdéj$im francouzském romanu TotozZnost. Tento
fakt umoziluje autorovi interpretovat toto dilo jako ,velmi rozsihlou a ¢asové vzda-
lenou béseti ze sbirky Monology“ (s. 271). Hlavni hrdinka Chantal se tak stivé ,ne-
vyzrazenou ¢tenarkou“ autorovy poezie a Kundertv vztah k jeho starym sbirkam
potvrzuje ,uréitou interferenci lyriky a prézy“ (s. 284).

K silnym strankdm monografie pat#i i rozbory konstantnich tematickych okruht
Kunderovy tvorby (domov, zrada, soud, zavrat, Z4rlivost, tonuti atd.) anebo konkrét-
nich obrazt (silnice, presolend ryZe, sliny, modr4 tableta atd.), ale také navraceni Ma-
jiteli klicii do korpusu textd, v nichZ se formovala autorova poetika, konkrétné speci-
fické snové vypravéni (s. 165-190). Ctvrta kapitola, jedna z téch nejhutnéjsich, je pak
celd vénovana vypravécskym postuptim ve sbirce Monology, ktera se stdva milnikem,
jelikoZ v ni u Kundery definitivné prevladne ironicky odstup jako hlavni rys autorova
rukopisu. Zaroven je to sbirka zaloZend na aspektech shodnych s prozaickymi dily:
stfidani perspektiv mluvéiho, pointovani textl vypravécem, metaforické zpomalo-
vani, vicezna¢nost znak, prevraceni situace, prolinini ¢asovych rovin, digrese atd.
Stejné vypravécské postupy jsou pak analyzovany ve Smésnych ldskdch, kde se po-
stupné prosazuje i dalsi z vyraznych znakd Kunderovy poetiky, vSevédouci vypravéd.
Ackoliv je paleta zplsobt vypravéni u povidek uplatnéna mnohem sofistikovanéji
(a je zde analyzovéna ve v§{ své komplexnosti), prechod od basni k povidkam se jevi
jako mnohem méné ostry, nez byva tradi¢né uvadéno.

9 Michelle Woods: Translating Milan Kundera. Multilingual Matters LTD, Clevedon — Buffa-

lo — Toronto 2006, s. 72-75.
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Text s takovym mnozstvim dil¢ich postiehl obsahuje pochopitelné i pasiZe vice
¢i méné problematické. Autor sdm obcas inklinuje k metaforickému vyjadrent, na-
ptiklad o Kunderovi mluvi jako o ,ndmé&si¢niku literatury“ (s. 131) a o Slavnosti bez-
vjiznamnosti se vyjadiuje jako o ,romanu smifeni (s. 399). I kdyz se Ceskév rukopis
ponékud zklidnil a text se stal privétivéjsim i pro bézného ¢tenare, zlistalo nadmérné
uzivani cizich slov i tam, kde se nejedna o védecké terminy. Ned4 se samoziejmeé ani
souhlasit se vSemi zavéry, napriklad o Slavnosti bezvjznamnosti jako o nové Sifte smy-
slu celého Kunderova dila, o historii, ktera ztistdva v poslednich roménech na perife-
rii romanopiscova gesta, anebo o nepodstatnosti prvnich polosurrealistickych basni
pro pochopeni autorovy poetiky. Kdyby ale nebylo o ¢em diskutovat, kniha Za poeti-
kou Milana Kundery by nepredstavovala tak podnétné ¢teni. Jedna se naopak o jednu
z mala védeckych publikaci o Kunderovi, kterd by méla byt reflektovana, protoze zpo-
chybriiuje celou radu kliovitych tezi o Kunderové dile a dok4ze konkrétn{ texty ¢ist
inovativné a podnétné, a hlavneé z literarniho hlediska.

Po dlouhé dobé se v ¢eském kontextu objevila kniha, kterou by mélo smysl prelo-
zitido angliCtiny. Zarovenl se ale obavam, Ze i tento dulezZity védecky pocin bude spis
prehliZen, a o Kunderovi budou jesté dlouho vychézet dalsi a dal$i prace biografic-
kého a skandalizujiciho typu...
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