Kritika v diskusi

Obdivuhodné

gesto, nebo
dobry roman?

Ond¥ej Nezbeda (ed.) — Klara Fleyberkova — Krystof Eder — Petr Fischer — Josef Chuchma

Bila Voda Kateriny Tuckové je pribéhem
nékolikerého atlaku. V zakladni vrstvé
jde o brutalni likvidaci zenskych
reholnich Fadu komunisty. V téch
dalSich ale také o utlak zen uvnitr
katolické cirkve, ktera jim branila
v pristupu ke sveéceni a vétsi icasti
na nabozenském zivoteé i v tu
jim v tom dosud, coz je jisté dilezité
spolecenské téma. Jak se ale autorce
podarilo zpracovat jej literarné?
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Na uvod takova hra — pred par
tydny se rozdaly ceny Magnesia
Litera. Zaradili byste roman Bild Voda
KateFiny Tuckové do nominaci?

KE: Nezatadil, atkoli by to bylo
zajimavé zakryti ptikopu, pies ktery
se mainstreamova dila do literarnich
cen moc nepoustéji.

KF: Nezatadila, protoZe bych i v main-
streamové literatufe nasla knihy, keeré
lépe drzi pohromadé.

PF: J4 stra§né nemam rad rozdélovani
na mainstream a jiné druhy literatury.
Bud mé ta kniha oslovi, nebo ne.
Takze aby tu bylo né&jaké napéti, urcité
bych ji do nominaci vybral. Rozhodné
do t&ch leto3nich.

JCH: Souhlasim s Petrem Fischerem,
ze kdybych mél Bilou Vodu ptirovnat
k nékterym letos nominovanym
titulim, tak vzdor v8em vyhradam,
které tu jisté padnou, bych tam tu
knihu zafadil.

Za kterou konkrétni
nominovanou knihu byste ji
napriklad vyménil, Josefe?

JCH: T¥eba za povidkovou knihu
Ireny Douskové. A roman Katefiny
Rud&enkové.

Polozil jsem tu otazku i proto,

Ze kritika Katefinu Tu¢kovou

k mainstreamu cCasto Fadi. A také

z toho diivodu, Ze si s témi takzvané
mainstreamovymi tituly nevime
rady. Jak se k té knize stavét,

z jakych pozic ji hodnotit?

KE: Ja bych navizal na Petra
Fischera — pro mé také neni dile-
zité, jestli je kniha mainstreamova,
nebo ne. Navic Katefina Tuckova se
pri srovnani s jinymi mainstreamo-
vymi autory ukazuje jako ptece
jenom v lectem odlisny autorsky
typ. Uz t¥eba jen rozsahem svych
tituld. Bral bych tedy tu knihu jako
takovou a bavil se o tom, jak je udg-
lana. A pak se tfeba miizeme dostat
i ke srovnani s jinymi autorkami —
tfeba Alenu Morn§tajnovou nebo
Petru Dvotakovou Katetina Tuckova
jako autorka o dost pfevysuje.
Stotisicovy naklad tu ma mozna
jesté Patrik Hartl, ale to je uplné jina
kategorie.

Kritika v diskusi

Katefina
Tuckovia mé
prekvapila
rozsahem,
ale jinak
v podstaté
ni¢im

Krystof Eder
kritik a nakladatelsky redaktor

JCH: Myslim, Ze bychom se v na-
sledujicich minutach méli pojmu
mainstream vyvarovat. Rika

né&kdo o knize Pavla Klusika Gorz.
Ceskoslovensky pFibéh, ktera se stala

v Magnesii Litefe Knihou roku,

Ze je to mainstream? Ptitom Bild
Voda Katetiny Tuckové je mnohem
naro¢néjsi na Cetbu, vstfebani,
dokonce i rozhled a vhled do moder-
nich &eskoslovenskych dé&jin. Poprvé
sly$im, ze Bild Voda vychazi ve sta-
tisicovém nakladu. To bude muset
byt sakra velké PR, protoze koho

v této sekularizované zemi zajimaji
feholnické ¥ady?

PF: M zase zaraZi, Ze se k té knize
dostavame takovou oklikou, snazime
se ji umistit na trthu, vymezit ji zin-
rové. Jako bychom se bali skotit do ni
rovnou. MoZnai je to tim, Ze at uZ si
myslime o psani Katetiny Tutkové
cokoli, mame dctu k tomu, Ze jeji
knihy oslovuji tolik ¢tenati. Nebo se
i bojime svého ¢tenaiského zazitku,
moZna se pted sebou trochu stydime.
Takze j4 to prolomim...

JCH: J4 se tady nazorové klidng
»svléknu®
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KF: Naopak se vSichni t&3ime, aZ se
do té knihy skute¢né pustime.

PF: Takze — ja jsem po vydani
Zitkovskych bohyni do toho kraje

jel a nékolik dni jsem tam pobyl.
Uptimné& — knihu jsem nedogetl,

ale teprve tam jsem pochopil, jak
Katetina Tuckova s tim mistem, my-
tem a lidmi pracuje. Ona se snazi pro-
niknout do toho genia loci ve viech
¢asovych, déjinnych, vykladovych

i osobnostnich vrstvach a v tom je jeji
prace tiplné jina neZ prace main-
streamovych spisovatelti. A v Bilé Vodé
je to jesté explicitn&jsi nez v ptedcho-
zich knihach. Je to Gplné jiny druh
literatury, skoro az na pomezi romanu
a vykladové publicistiky. Proto mozna
pouzivime slova jako mainstream,
¢imz se snaZzime fict, Ze se tam
michaji roviny, které se béZné nemi-
chaji. Ale tohoto zakladniho gesta

si cenim nejvic — jak si autorka to
misto a d&je ptivlastiiuje a jak pronika
do riéiznych vrstev déjin a prozivani,
které je s tim spojené. A klidné se pak
muZeme bavit o strukturaci, jaky to
ma rytmus, kdyZ mezi témi réiznymi
polohami a perspektivami p¥epina.

V této mnohovrstevnatosti je ale Bild
Voda jeji nejlepsi kniha.

KF: KdyZ se naposledy otfu o slovo
mainstream, tak bych ho v souvislosti
s Katetinou Tuc¢kovou pouzila proto,
7e jeji kniha jde po srsti. Nenechava
mi prostor si néco domyslet nebo

nad né&im tapat. Vzdycky kdyz si
myslim, Ze to bude né&jak takhle,
velmi zahy zjistim, Ze ano, Ze jsem

se nemylila, a je$t€ n&kolikrat to
dostanu potvrzeno a shrnuto. Zkratka
se vzapéti dozvim, co jsem si méla
myslet. Nedava mi prostor pro vlastni
interpretaci, pro vlastni hledani.

Dobfe, odloZme mainstream.
Prekvapila vas Katefina Tuc¢kova?
Bilou Vodu vydala deset let po vydani
svého posledniho romanu. S ¢im

jste do té knihy vstupovali?

KE: M¢ ptekvapila rozsahem, ale jinak
v podstaté ni¢im. Najdeme tam téméf
stejné postupy jako u Zitkovskych
bohyni, o EemZ uZ jsem psal v kritice.
Tady jen doplnim, Ze nez jsem tu
knihu oteviel, ptecetl jsem si nékolik
rozhovord s autorkou, ze kterych
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jsem si vyvodil, jak ten roman asi
bude vypadat, a pak si to jen potvrdil.
Takze to byla takova potvrzujici Eetba,
na mé& dost dlouha.

PF: M¢& ptekvapilo, Ze to dokaze

ve viech téch osobnich, ¢asovych

i Zanrovych rovinach udrzet. Prvnich
sto stranek jsem si fikal, Ze tu mno-
host neptijde propojit, ze to nebude
drzet pohromadé. A pak jsem byl
najednou o sto stranek dil a vSechno
do sebe zapadlo, ziskaval jsem pocit
tvaru, ktery se dal a dal opracovava.
A pak mé Katefina Tuckova ptekva-
pila tim tématem. Pfipomnéla mi,

7e podzemni cirkev tvofila spousta
zen, jejichz osudy a zkusenosti jsou
komplikované jinou, biologickou
zkuSenosti, neZ je ta muzska. Cenim
si na té knize, ze vraci do spolecenské
diskuse tuto vrstvu, na kterou se
zapomina nejen ve spole¢nosti, ale

i v cirkvi.

KF: Mtj ¢tenaisky zazitek byl
naprosto jiny. Samozfejmé respektuju
autorskou svobodu zvolit si tak roz-
lehlou plochu, ale zaroven se nebojim
respektovat ¢tenafskou svobodu a Fic,
e by mi viibec nevadilo, kdyby ta
kniha byla o tfetinu kratsi, a dokonce
bych i védéla, kde bych si to pro sebe
zkratila. Zatimco vim se to, Pette,
postupné slozilo k sobg, pro mé& byl
rytmus jednotlivych perspektiv tak
rozt¥itény, Ze jsem se na néj nedoka-
zala naladit. Musela jsem neustale
piepinat, coz mi nedavalo moznost
se s n&kterou z téch postav ztotoznit.
Je to dané i tim, Ze jsou vSechny
vrstvy psané velmi podobnym
jazykem. Lena, jejiz ptibéh propo-
juje vSechny roviny perspektivou

z roku 2007, mluvi obdobné jako
fadova sestra Tobie ve svém deniku

z padesatych let. A nijak vyrazné& se
od nich nelisi ani Gfedni zdznamy
StB. O jedinou vyjimku se Katefina
Tuckova pokusila v pasazi vypravéné
perspektivou Jana, ¢lovéka, ktery se
v tu chvili ocitne ve vézeni, protoze
kradl, je zavisly na drogaich — tam
ptepnula do hovorového jazyka.
Kdyby se ho pokusila pouzit ve vice
perspektivach a dislednéji, paisobily
by jednotlivé polohy autenti¢tgji.
Mné se zkratka nepodatilo tomu
textu uvérit.

Kritika v diskusi

Rytmus
jednotlivych
perspektiv je

tak rozt¥istény,

Ze jsem

se na néj

nedokizala
naladit

Klara Fleyberkova
slovesna dramaturgyné
stanice Vitava

Josefe, myslite, Ze se autorce
podarilo zachytit mnohost té
perspektivy, nebo se chytila

do pasti, kdy ten text kviili mnoha
¢asovym rovinam a osobnim
perspektivam ztraci plynulost

a brani ¢tenafi se na knihu napojit?
JCH: Kdy7 se podélim o sviij Ete-
natsky zazitek, snad odpovim na tu
otazku nep¥imo. Ja jsem se béhem
Cetby ptal na tohle: Pottebuju tam
soutasny ptibéh Leny? A vlastné
viechny ty parafraze dobovych
dokumenta? Nakolik potiebuju
tuhle stylizaci? Dohled4val jsem si
jednotlivé realie a ¥ikal si: Hm, to je
zajimavéjsi, nez je to v knize podané.
V tom romanu si nejsou formalné po-
dobné jen postavy, jak o tom mluvila
Klara, ale i dokumenty, které jsou
vysmahnuty podle jednoho mustru.
Ve viech dokumentech se pouziva
témé¥ tyz korektni jazyk, tyZ zpasob
psani jmen — nejprve prijment,

pak k¥estni jméno —, vSechny maji
jednotnou $tabni kulturu. Takze
kdyz to teknu jednoduse, mné vadil
zptsob takovéto fabulace. Nebo jesté
jinak: na mé je v té knize fabulace
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piilis. A jesté jedna podstatna

véc, ktera souvisi s tim pfebytkem
fabulace — feholni ¥ad, o ktery v Bilé
Vodé jde, je taky vymysleny. Podobn&
je to tieba i s démonickou rodinou
kolaboranta — velky otec kolaborant,
ktery se stane arcibiskupem, ma syny,
keeti rozsituji kolaborantské zlo

do barvotiskového obrazku. Umyslné
to zde vyhrocuju, ale v tomhle je
podle mé ta potiz.

KF: I j4 jsem méla pocit, Ze jsou ty
zapletky obZas smésné. Autorka se
pokusila dostat do té knihy stragné
moc témat. | proto jsou nartnuta
velmi schematicky. Nékdo tam ma
drogovou minulost, nékdo mél sex

s farafem, n&kdo se pokusil o sebe-
vrazdu, jsou tam Zeny, které potratily,
jsou tam Zeny, které nemohly
oté¢hotnét nebo naopak o dité ptisly...
Kolem hlavniho dgje se toho vr3i
tolik, az sili nepravdépodobnost,

7e se viechno tohle mohlo udat

na jedné hromadé. Nemiizu spoilo-
vat, ale graduje to ve chvili, kdy se
tam vyjevi piibuzensky vztah dvou
postav. V ten moment jsem si fikala,
Ze je to uz opravdu smésné a Ze to
nepotiebuju. A je to skoda — prace
je za tou knihou obrovska, ale to
podstatné je zbytedné& zanesené
témito vrstvami.

JCH: Rad bych dodal jesté jednu véc.
Vétte nebo nevéite, ja jsem na zakladé
knihy o zZitkovskych bohynich do toho
kraje také jel, tu knihu jsem — na roz-
dil od kolegy Fischera — dogetl,
dokonce jsem potidil na jednom

z tamnich mist fotografii z mista do-
liéného a poslal ji autorce. A musim
fct, ze Zitkovské bohyné mé jako kniha
sice oslovily vic, ale do Bilé Vody se
také chystam...

PF: ...tfeba se ty preference jesté
muiizou zménit.

JCH: Myslim, Ze se nezméni. Zd4 se
mi, ze toho Katefina Tuckova

na Bilou Vodu jako misto naloZila
az prilis. Zitkovské bohyné se totiz
odehravaly v oteviené krajing, v kop-
cich, uz proto, 7 Zitkova je rozlehla
obec. Z nové knihy mam pocit, jako
by autorka vzala né&jaky mimotadné
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to d&jinné natlacila do jednoho
nevelkého mista véetné toho, Ze nad
Bilou Vodu pfemistila kopec
Mariahilf, ktery se nachazi o padesat
kilometra dal.

Snad se nebudeme pohybovat

ode zdi ke zdi, ale na zacatku

jste dva z vas Fekli, Ze byste Bilou
Vodu nominovali na Magnesii

Literu. Ted' jste vSak zminili

pomérné zasadni vyhrady.

Obratme to: Za co konkrétné

byste tu knihu nominovali?

PF: J4 bych se opakoval — za to pfi-
vlastfiovani genia loci a zptisob, jakym
to déla. On tu Josef mluvil o tom,

Ze vlastné nepotiebuje, aby autorka
dobové dokumenty predélavala. Mozna
by bylo lepsi vydat o tom studii,
né&jakou publicistickou praci. Katefina
Tuckova to ale déla zimérné takhle,
protoZe to je jediny zptsob, kterym to
umi literdrné uchopit. A jak je vidét,
oslovuje to docela dost lidi mozna
pravé proto, 7e je pro né publicistika
ptili§ such4, je tam bariéra. Tady aspon
néjaké naznaky ztotoznéni s postavami
jsou, i kdyZ je to pro n&které kritiky
femeslné nezajimavé nebo autorka
fabuluje ptili§ nebo nevim, co viechno
tady padalo. Tohle je prosté ur€ity
zpusob, jak vyjit ze sebe. A nevytital
bych ji ani to, Ze opakuje autorské
postupy. Michel Houellebecq pise taky
potad stejné — jen Moznosti ostrova se
ligi, jinak je to po¥ad stejny pidorys.

JCH: Nic z toho, co jsem vytykal
Katetiné Tutkové pied chvili, neberu
zpatky. Ale sou¢asné na jejim
romanu ocenuju — marna véc —

to autorské gesto. Pfi minulé debaté
jsem tikal, Ze nemam rad autory,
ktefi pisou co rok knihu. A Katetfina
Tuckova na néfem deset let pracuje,
k vysledku mtizu mit x vyhrad,

ale kdyZ to srovnam s n&jakymi
sezonnimi prozi¢kami z prazské
Letné, tak to tedy zase klobouk dol
pted Katefinou Tuckovou. Na jejim
literArnim masivu mi vadi spousta
véci, ale vite co? Je to kniha, kterou si
budu pamatovat.

PF: J4 si zase budu pamatovat
»sezonni prézicku z prazské Letné",

To je jako kategorie lepsi nez literarni

mainstream.

Kritika v diskusi

Tohoto
zakladniho
gesta si cenim
nejvic — jak
si autorka
misto a déje
privlastiuje
a jak pronika
do riznych
vrstev déjin
a prozivani,
které je s tim
spojené

Petr Fischer
literarni kritik, scenarista, filosof

A co byste na ni ocenili vy,

Krystofe a Klaro, prestoze

byste ji nenominovali?

KF: Taky si ji budu pamatovat, ale
nevnimam to automaticky jako
kvalitu. Pamatuju si tieba Whndni
Gerty Schnirch a vzpominam si,

ze bych celou posledni tietinu skrtla.
V Bilé Vodé bych skrtala podobng, jen
priabézné. To, ze si knihu pamatuju,
se totiz taky ¢asto stava proto, Ze ji
velmi snadno chapu, snadno se mi
uklada do paméti. Souhlasim s tim,
co tu fikali Josef Chuchma a Petr
Fischer — je to obdivuhodn4 masa
informaci, p¥inasi zasadni téma a je
perfektni, 7e ho nékdo zvedl i timhle
zptsobem, protoZe je pfistupné&jsi,
takze se dostane k $irokému publiku.
Piesto bych tu knihu na Literu
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nenominovala, protoze ty zminéné
argumenty jsou mimoliterarni.

Vic mé zajim4, co se mnou kniha
délala, jak ke mné& promlouvala a jak
jsem ji vnimala ¢isté Ctenafsky jako
umélecké dilo. A jako takové ve mné
roman Bild Voda stopu nezanechal.

KE: J4 ocenuji, Ze Tuckova si umi
najit neotfelé téma, které je pro ni
intimni a naléhavé a opravdu se

s nim né&jak snazi vypotadavat. Kdyz
u? tady padly ,prézicky z Letné",

tak do téch autofi investuji jen

¢as za po&itatem. Ale tady vidim
hledani, neuvéfitelnou autorskou
energii a zapal, ktery je i v Ceské proze
nenapodobitelny. Oviem kdyZ uz tu
byl vzpomenut Houellebecq a opa-
kovani vypravécich schémat — mné
by opakovani nevadilo, ale to bych

z romanu Katetiny Tuckové musel
mit pocit, Ze jde se mnou do stiev
tématu, Ze mé k nééemu provokuije,
jako to déla Houellebecq. Takhle jsem
mél po dvou stech stranach jasno

v tom, co chce fict, a pak uz jsem

o0 tu masu spi$ narazel. Podle mé&
zkratka Katetina Tuckova neni dobra
vypravécka.

Nejsou ta pozitiva, ktera jste

tu zminili, PetFe a Josefe, ¢asto
mimoliterarni? Uchopeni genia

loci, zavaznost tématu...

PF: ...ale ta se pfece musi uchopit

v psani. Navic ja rozhovory s autory
nectu, nesnasim to, protoZe mi
vzdycky podstréi néjaka voditka a vy-
sypou mi véci, které o jejich intim-
nim vztahu k psani viibec nepotte-
buju védét. Mné to viechno fekla ta
kniha, to literarni gesto, schopnost
vypsat tu udalost. Mimochodem,
my jsme se vlastné jesté neshodli,

co je hlavnim tématem. Pro mé&

je to pokus vypsat riizné zpisoby
pokusti lidi, jak se ve sv&t&, v raznych
dgjinach a vrstvach, které souviseji

s jednim mistem, ukotvit. A to je
fakt docela vykon. A mazu si myslet,
7e Katetina Tuckova neumi vypra-
vét nebo fabulovat, Ze jsou v tom
né&jaké femeslné nedostatky, urcité

se to d4 udélat lip. Ale ta zdkladni
véc — zachytit ty lidi v situacich, kdy
ztraceji jistotu, padu pod nohama,

a oni ji dal hledaji rdznymi zpuasoby,
at uz 7iji v padesatych letech, nebo
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v soucasnosti —, to je na eskou
literaturu opravdu vyjimeéné.

Ale podafilo se ji to téma
vérohodné uchopit, kdyz ty zapletky
a jednotlivé perspektivy piisobi

az smésné, jak tu padalo? Kdy jazyk
postav ani fabulace dobovych
dokumentii neplsobi autenticky?
PF: M¢ tieba tohle zarazi. Podle ¢eho
tak soudite? Kdo z nas si dokaze pied-
stavit postavu, jako je ministr Josef
Plojhar? Pro mé& né&jakym zpiisobem
07iva, mozna az piili§ schematicky,
ale potad jako pomérné ziva figura,
hlavné v dopisech duchovniho, ktery
s nim byl v Dachau. A tohle viechno
jsou véci, které nejsou tak samo-
zfejmé. My to mime moZni nactené
z ucebnic a nékdo si mozna vybavi
jeho fotku, ale uZ si viibec nedokaze
predstavit situace, konflikty a dile-
mata, které zaZival i on. Samozfejmé
by se to dalo rozehrat vic a souhlasim,
7e Katetina Tuckova honi moc zajict
najednou. Ale dél4 to proto, Ze to
chce mit mnohovrstevnaté. Asi by to
mohlo byt sevieng;si a tak, ale tahle
uporna snaha to vy€erpat, predstavit
ty lidi a konflikty o kotvu v Zivotg,

je tam velmi silna.

KF: A ja bych pravé proto potifebovala,
aby ten jazyk byl barvit&jsi, aby se

mi z t&ch skic stala skute¢na postava.
Aby Plojhar byl jiny a mluvil jinak,
neZz mluvi Jan. Jenze takhle mi
neobzivly.

PF: Musim taky nékdy souhlasit,
takZe v tomhle souhlasim.

KdyZ neni autenticky, vérohodny
jazyk postav, miiZze pak

plisobit vérohodné i sama

préza? Nezpochybinuje to
uméleckou vypovéd, o kterou

se KateFina Tuckova snazi?

JCH: Ale to je pravé svédectvi svého
druhu. Tady padlo jméno Plojhar,
jenZe on se ve skute¢nosti jmenoval
jinak nez v té knize. My furt ba-
lancujeme mezi tim, Ze to je roman,
a tim, Ze podava né&jaké svédectvi.
Ale ¢eho je to svédectvi? Pro mé je to
kniha ,boj* a je to Eestny boj. Mozna
Cestné prohrany boj, ale citim z toho,
7e Katetina Tuckova jako autorka
ma néco z umanutosti téch postav.

Kritika v diskusi

Na tom
literarnim
masivu mi vadi
spousta véci,
ale vite co?
Je to kniha,
kterou si budu
pamatovat

Josef Chuchma
literarni kritik, editor webu €T art

A nemyslim to v pejorativnim smyslu.
Je spis vytrvala, posedla. A ted se

s tim pereme. Mam chvile, kdy jeji
knihu nemizu vystat, a mam chvili,
kdy pti védomi viech téch nedostatka
jeji prozu obdivuju.

KF: A ja bych chtéla mit takovou
emoci k nékteré z téch postav. A pak
bych byla o dost spokojenéjsi. Ne na-
hodou se tu asi zatim nebavime

o hlavni postavé Leny. Protoze co se

o ni da Fict? Josef trochu naznaéil,

Ze by jeji ptib¢h ani nepotieboval. A je
to pravda, ja taky ne. I kdyz se pozdgji
objevi dalsi vrstvy jejiho ptibéhu,

ze kterych mize néco vyplynout,

mé vlastné nezajima.

JCH: A ja si ted uzmu moderatorskou
roli a kazdému z vas polozim takovou
otazku: Na kterou tu rovinu, perspek-
tivu toho romanu jste se nejvic tésili?

PF: M¢& nejvic bavilo prolinani téch
perspektiv a rovin, coz mam rad

na literatufe obecné. Zpocatku jsem
si fikal, Ze ten ptib&¢h mohl byt
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oddéleny a soubor téch dobovych
dokumentt umistit nékde vzadu

v pozndmkovém aparatu, ale pravé

v tom propojeni je podle mé& nejveétsi
sila. I kdyz mtizeme mit pochybnosti
o tom, jak je to udélané. Souhlasim,
Ze ten jazyk to zplostuje a vytvaii
falesny dojem.

KE: J4 jsem se asi nejvic t&il na linii
ze soucasnosti, protoze jsem vytusil,
7e to ma byt svornik vech p¥ib&ha.
Problém nastal ve chvili, kdy jsem
zjistil, Ze ta rovina neni dost pro-
myslen4 a propracovana na to, aby to
utahla.

KF: Odpovim v duchu toho, co tu
fikam celou dobu. M@ v jisté fazi
zalala zajimat postava Jana. Méla
jsem pocit, ze se Katefina Tuckova
skrze n&j pokusila vykro¢it z toho
formalniho uspofadani k hovorovému
jazyku. Vytusila jsem proto, Ze se

s tou postavou néco bude dit, ze vybo-
Cuje, a zacala mé zajimat. O¢ekavani
mé ale veelku brzy opustilo, kdyz jsem
zjistila, Ze to byl jen nastroj ke znazor-
néni jejiho vnitniho obratu. Ten na-
stroj byl navic jednou pouzity, hned
se od ng&j upustilo a Jan se zafadil

ke zbytku postav. Pfed koncem knihy
jsem doufala, Ze to udrzi soucasna li-
nie Leny, ale na poslednich strankach
jsem vzdycky byla nastvana, 7e do ni
vstupuje néco dalsiho a oddaluje

mé od toho. A nakonec jsem zjistila,
7e mé& navic ty vsuvky neoddalily

od ni¢eho zasadniho.

A dohraju to tedy i ja — pro mé byla
nejzajimavéjsi perspektiva sestry
Tobie, ktera kviili svému zranéni

ve fabrice skonéila v administrativni
Casti klastera, takze se skrze jeji
pribéh dalo pFirozené nahlédnout

i do byrokratického souboje
Ffadovych sester s komunisty.

V tomhle na mé postava Leny, ktera
tam pFichazi odkryvat minulost
zvenci, plisobi uméle. MozZna se ale
tim, jak pro kazdého z nas promlouva
jina perspektiva, potvrzuje tispéch
Katefiny Tuckové, ktera chtéla
napsat ten pribéh z vice perspektiv.
Kazdy z nas si vybral néjakou.

JCH: To je tedy pravda, protoze ja jsem
si je$t€ neodpovédél na svou otazku.
U Leny jsem si fikal, Ze je to postava,

o



jejiz minulost se tak spisovatelsky
vzorné obnazuje, ale vlastné mé& nijak
nezasahla. Té&il jsem se ale na to pro-
linini — ov§em ne v3ech perspektiv,
nybr7 Cisté téch dokumentt. KdyZ tam
byl e-mail, dopis, zdznam z jednani,
vyslechu StB. A nejzajimavéjsi byly
ty romanové dokumenty, které mé
ptimély hledat ty skute¢né. J4 jsem
si tfeba az pfi Cetbé toho romanu
uvédomil, jak jsem vytésnil, co je
Pacem in terris a co byla podzemni
cirkev. A s tim souvisi jedno dilezité
téma, které tou knihou prochazi, a to
je Zenské téma, kterého jsme se tu
jesté vitbec nedotkli. To je skuteénym
autoréinym hnacim motorem a drzi
a obstoji az do konce, kdy vrcholi
velmi zajimavym momentem — kdyz
sestry zjisti, kde jsou limity nahledu
Jana Pavla II. na Zenské svéceni.
Mimochodem ta kniha koné&i v roce
2007, ted se pise rok 2022, a to téma
je na stole potad. Kniha Katefiny
Tuckové skrze minulost promlouva

Kritika v diskusi

k dnesku mnohem naléhavéji nez
tteba kniha Vratislava Manaka, kterou
jsme tu probirali minule.

I Katefina Tuckova v jednom

z rozhovor Fikala, Ze by rada,

aby ta kniha zptisobila kdyZ ne
spolecenskou zménu, tak aspon
debatu o vétsi ic¢asti a emancipaci
Zen v katolické cirkvi. Je dnes
nééeho takového literatura mocna?
KE: Zmituju to i v té kritice, Ze pokud
je toho né&jaka literatura mocna, tak
literatura Katefiny Tuckové.

PF: Pochybuju, Ze by spole¢nost
néjakym vnégjsim tlakem ovliviiovala
procesy v katolické cirkvi, na to je ta
instituce ptili§ stara a konzervativni.
Ale samoziejmé ta otdzka, zda muzi
maji n&aky preferovany piistup k ta-
jemstvi Zivota a piekroceni do meta-
fyzické roviny nez Zeny, je podstatna.
Neni to nahodou naopak? Miizeme
o tom vést vefejnou debatu, hadat se

host 7 dni online

o tom v televizi, ale v tomhle smyslu je
konzervatismus v katolické cirkvi vii-
bec nejsilngjsi. Pouta budou povolovat
jinde, tfeba v otazce celibatu, ale ne

zenského svéceni. Toho se asi nedoZiju.

Yy,

KE: V to asi nevéfi ani Katefina
Tuckova. Jen chtéla, aby ta otazka
byla diky jejimu romanu pfitomna.

KF: A ja myslim, Ze je moZné nahliZet
feminismus té knihy daleko $ifeji nez
jen v ramci otazky katolické cirkve

a jejiho vztahu k Zenam. Bild Voda

je velmi feministicka p¥esné v tom,
co popisoval Petr Fischer — jsou to
hrdinky s otevienym nahledem, va3ni
pro udrzeni svého fadu a své viry pfi
zivoté, udrZeni pti zivoté vieho okolo
sebe. Jsou to silné Zeny, které pieko-
naly neskute¢né véci.

JCH: Bild Voda muze zap¥icinit, Ze si
ten problém uvédomime. A to je
dost. @

vzorec pro literaturu

zpravy
recenze
portréty
komentare
ukazky
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